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"Soru Yagiyor, Ates Alevleniyor: Hakikat Savasi Bagliyor!"

(TURKGCE VE iNGILIZCE)

“Eger bu glicti reddetmek icin bir sebep varsa, bunu soyleyin. Ama bu kadar agik
bir diizen ve stireklilik varken, gézlerimizi bu gercege kapatmak, hakikate olan
borcumuzu reddetmek olmaz mi?”

inangll Kisi'nin bu son sézleri, odanin duvarlarinda yankilanirken, derin bir sessizlik birakti. Bu
cumle, yalnizca zihinlere degil, ayni zamanda kalplere de meydan okuyan bir ¢agri gibiydi.
Herkesin zihni, bu sozlerin etkisiyle ¢calkalaniyordu. Deist, derin bir distinceye dalmis, kaslarini
hafifge catmisti. inancli Kisi’nin mantigini sorgularken, yeni bir karsilik hazirliyor ve bu ifadelerin
ardindaki olasi zayifliklar dikkatle inceliyordu.

Sessizlik, yaklasan bir firtinanin habercisiydi. Odaya yayilan gerilim, dislince dinyasinda bir
kapinin aralanmak Uzere olduguna isaret ediyordu. Herkes, bir sonraki kelimenin tasidigi anlami
ve tartismanin seyrini degistirme potansiyelini bekliyordu.

Tam bu anda, inancli Kisi yeniden konustu:

“Hakikat, yalnizca bilimsel verilere dayanmaz. O, dogruyu gérmeye cesaret edenlerin
samimi sorgulamalarinda kendini agiga ¢ikarir.”

Bu sozler, odada yankilanip tekrar sessizlige karisti. Fakat bu sessizlik, siradan bir durgunluk
degildi; kelimeler, dinleyenlerin yureginde derin izler birakiyordu. Deist’in dudaklarinin
kenarindaki belli belirsiz bir tebessiim, zihninde bir planin olustugunu gésteriyordu. O, inancli
Kisi'nin ifadelerindeki olasi tutarsizliklar bilimsel bir zeminde agiga ¢ikarmak ve “yaratici
miudahale” fikrini mantik stizgecinden gegirmek igin hazirlik yapiyordu.

Karsilikli hamleler, zihinsel bir satrang oyununu andiriyordu. inancli Kisi’nin huzurlu ve sarsilmaz
durusu ise tartismanin gidisatini belirlemeye baglamisti. Bu mucadele yalnizca fikirlerin
carpismasi degildi; her dusunce, sinirlarinin 6tesine itilmek Gzereydi.

Ve simdi, hakikatin en zorlu agsamasina gegciliyordu. Sorular blytyordu; “inang”, “bilim” ve “akil”
arasindaki dalgalanmalar yeni bir boyut kazaniyordu. Herkesin iginde bir umut vardi: Gergek,
kendini acik edecek mi?

“Hakikat” sabirla bekliyor; peki ya siz, onu karsilamaya hazir misiniz?

Deist: Sizin sdylediginize gore su an evrenin duzenli bir sekilde devam etmesi, bir yaraticinin
surekli midahalesine mi bagli?



inancli Kisi: Evet, tam olarak dyle. Esas itibariyle, eger kainat yalnizca baslangictaki bir
diizenle kendi haline birakilmis olsaydi, entropi yasasinin etkisiyle coktan sona ermis
olmasi gerekirdi.’

Agnostik: Bunu bize daha acik ve bilimsel ifadelerle anlatir misiniz lutfen?

inancli Kisi: Baslangigtaki enerji, kdinatin yaratilis aninda diisiik entropili, yani son derece
dizenli ve yogun bir enerji durumundaydi. Bu baslangi¢ kosullari, yaratici bir iradenin
hassas bir planinin gostergesidir. Kainatin ilk hali, diizensizlige yol agacak fiziksel
yasalarin islemesine ragmen bir diizen iginde varlik bulmustur.

Termodinamigin ikinci Yasasi geregi, entropi zamanla artar; bu da enerjinin daha diizensiz
hale gelmesine ve sonunda etkisiz hale gelmesine yol agar.? Bu slireg, kdinatin enerjisinin
nihai olarak bir "is1 6liimd" durumuna ulasabilecegini gostermektedir.®* Ancak, kainattaki
bu diizenin “hemen” kaybolmamasi ve entropi artisinin “yavas bir siiregcte olmasr”,
fiziksel yasalarin 6tesinde bir diizenleyici iradenin varli§ina isaret etmektedir.

Kainatin dizenini ve igleyisini strdlren bir dizi unsur, entropi artigini yavaslatmaktadir.
Bu unsurlar, bilimsel acidan asagidaki sekilde aciklanabilir:

1. Kainatin genislemesi: Kainatin genislemesi, enerjinin yogunlugunu azaltarak entropi
artisini yavaslatmaktadir. Genisleme orani, Hubble sabiti ile tanimlanmis olup, bu oran
kainatin dengeli bir sekilde genislemesine imkan tanir.* Yaraticinin kainati her an
genisletmekte olmasi, kdinatin dengesinin uzun stire korunmasini saglamaktadir.

2. Yercekimi ve yapi olusumu: Galaksilerin, yildizlarin ve gezegenlerin yaratilmasi,
kéinattaki dizenin surmesine katkida bulunur. Bu yapilar, kitle gekiminin etkisiyle
enerji yogunluklarini koruyarak tamamen diizensiz hale gelmelerini 6nler.®

3. Kozmik arka plan radyasyonu: Buyuk Patlama sonrasi yaratilan kozmik arka plan
radyasyonu, kainatin erken donemindeki enerjiyi temsil eder ve genisleme slireci
boyunca enerjinin daha dustk yogunluklu bir forma dénlismesini saglar.®

Eger bu mekanizmalar olmasaydi, yani kdinat baslangigtaki "kendi haline birakilmis"
olsaydi, entropi cok daha hizli artar ve kainat kisa slirede tamamen diizensiz hale
gelirdi.” Ancak, bilimsel gercekler bu slirecin oldukca yavas isledigini ve kainatin hala
duzenli yapilara ve enerjik bir igleyise sahip oldugunu gostermektedir. Bu hassas denge,
kainatin fiziksel yasalarinin 6tesinde bir yaraticinin devamli bir midahalesinin sonucudur.

Ateist: Bu aciklamalarinizda bilimsel gozlemlerle inang temelli bir yorumu birlestiriyorsunuz.
Ancak “yaratici midahalesi” gibi bir kavram, bilimsel yontemle test edilemeyen bir
varsayimiiceriyor. Bu durum, ifadelerinizin bilimsel olarak gecerliligini ve mantiksal
tutarliligini sorgulattirmiyor mu? Bilimsel bir agiklamada, test edilemeyen bir yaratici
faktoru dahil etmek, bilim ve mantik agisindan geligki olusturmaz mi?



inancli Kisi: Bu ifadelerim benim gibi inancli bir bilim insaninin bakis agisidir ve bilime ters
dusmemekle birlikte, bilimsel gercekler ile yaratici iradenin varligina dair bir gercegi
birlestirmektedir.

Bilim, dogal olaylari gézlemleyerek ve 6lgerek kainatin isleyisini anlamayi amaglar. inang
ise daha ¢ok varliklarin anlami ve amaci izerinde yogunlasir. ifadelerim, bilimsel
gerceklere (6rnegin Termodinamigin ikinci Yasasi, entropi artisi, kainatin genislemesi)
dayanir ve bu gergeklerin bilimsel ¢ikarimlari ve mantiksal yorumlanmasinda bir
yaratici iradenin varligini 6ne ¢ikarir.®

Tarihte Isaac Newton, Max Planck gibi bilim insanlari, “bilimin kdinati anlamak igin bir
arac oldugunu, yaratici bir giictin dlizenini kesfetme cabasini destekledigini”
savunmuslardir.®

ifadem, genel bilimsel anlayisla uyumlu bilimsel verileri icerir:

e Entropi Artisi: Termodinamigin ikinci Yasasi, evrensel bir fizik yasasidir ve entropi
artisini tanimlar. Bu yasa, enerjinin daha dizensiz hale geldigini gosterir ve kainatin
uzun vadeli dizeninin azalmasini 6ngorur.™

e Kainatin Genislemesi: Edwin Hubble'in gbzlemleri, kdinatin genisledigini dogrulamis
ve bu bulgular, Blyik Patlama teorisinin temelini olusturmustur.™

e Kozmik Arka Plan Radyasyonu: Blylk Patlama sonrasi kadinatta kalan enerji, kozmik
mikrodalga arka plan radyasyonu olarak gozlemlenmigstir. Bu fenomen, enerji
yogunlugunun azalmasi ve kainatin genislemesiyle iliskilidir.”

Mevcut bilimsel gerceklere dayanan bu tur bir bilimsel ve mantiksal ¢ikarimlari, tarihte de
birgok bilim insaninin savundugu bir yaklasimdir.®

e Mantiksal Uyumluluk: ifadem, kainattaki diizen ve entropi artisi gibi bilimsel
gerceklerin yaratici bir tasarimin sonucu oldugunu ileri surer. Bilimsel gerceklere
alternatif bir agiklama getirmek yerine, bu gergeklere ek bir anlam katmayi hedefler.
Bu nedenle, mantik disi bir argiman icermez."

e Bilimsel Uyumluluk: ifadem, fizik yasalarinin isleyisine dair dogru agiklamalar sunar.
"Yaratici midahalesi" yorumum, bilimsel agiklamalarin lizerine insa edilen bir
yaklasimdir ve bilimsel gergeklerle gelismez.'®

Deist: Bizim dislincemize gore yaratici “dogal mekanizmalari” bu bozulmayi telafi edecek
sekilde diizenledi. insan viicudunu diisiinelim. Hiicrelerimiz siirekli yenileniyor,
vicudumuz kendini onariyor. Bu da yaratici tarafindan baglangicta yerlestirilen
mekanizmalarin bir sonucu degil mi?

inancli Kisi: insan viicudu gergekten de siirekli bir yenilenme ve onarim siireci iginde calisir,
ancak bu sirecin sinirli oldugunu unutmamaliyiz. Yaslandikga vicudun kendini yenileme
kapasitesi azalir ve sonunda 6lum kacinilmaz olur. Bu biyolojik gerceklik, yipranma ve
bozulmanin sistemlerin bir pargasi oldugunu gosteriyor. Dolayisiyla, insan viicudunun
yasam boyu dengeyi koruyabilmesi icin baslangictaki tasarim yeterli degildir; stirekli
bir diizenleyici miidahaleye ihtiyag vardir. insanin yasamini siirdiirebilmesi igin gerekli



olan enerji, metabolik siireglerle uretilir ve surekli olarak tuketilir. Ancak bu enerji iiretim
ve tiiketim siirecleri, “baslangictaki” tasarimin yeterliligi ile sinirli degildir. Hlicrelerin
yenilenmesi, vicudun kendini onarma kapasitesi ve yasamin devamliligl, yalnizca ilk
yaratilista verilen enerjiyle miimkiin olamaz. Eger bu surecler surekli bir sekilde
duzenlenmeseydi, enerji kaynaklari hizla tikenir ve yagsam ¢cok daha kisa surede sona
ererdi. insan yasaminin belirli bir siire devam etmesi ve yaslanma ile sona ermesi hem
metabolik siireglerin sinirli oldugunu hem de yasamin siirdiiriilebilirligi icin
diizenleyici bir miidahalenin gerekliligini gésterir.

Benzer bir durum kéinat icin de gecerlidir. Entropi yasasi, tiim sistemlerin dizensizlige
dogru egilim gosterdigini ve sonunda “1s1 6{iim” olarak adlandirilan bir duruma
ulasacagini soyler. Bu durum, kainattaki enerji kaynaklarinin tikenmesi ve tiim sistemlerin
islevsiz hale gelmesi anlamina gelir.

Baslangicta ne kadar miikemmel tasarlanmis olursa olsun, kainatin bu slireglerden
tamamen etkilenmeden kendini sonsuza kadar strdurebilmesi mimkin degildir. Kdinatin
duzenini korumak ve entropinin kag¢inilmaz etkilerini dengelemek ic¢in yaratici bir giictn
surekli mudahalesi gereklidir.

Deist: Belki de bu sureglerin arkasinda bizim heniiz tam olarak anlayamadigimiz dogal
mekanizmalar vardir...

inancli Kisi: Entropi yasasi, tiim sistemlerin bir miidahale olmaksizin diizenini
koruyamayacagini kesin bir sekilde ortaya koyuyor. Ancak siz, bu gergegi kabul ettiginiz
halde surekli belirsizlik ifadeleriyle meseleyi uzatiyorsunuz. “Belki”, “acaba”,
“bekleyelim”... Bu tur ifadeler, sorunun 6ziinden uzaklagsmanin bir yolu olmaktan 6teye

gitmiyor.

Bu kesin ifadelerle odanin sessizligi bir kez daha yogunlasti. Deist, bir siire inancli Kisi’nin
sOzlerini tartar gibi yizine bakti ve derin bir nefes aldi. Ancak henuz yeni bir sey sdylemedi.
inancli Kisi, masanin (izerindeki bir kalemi eline alip déndiirmeye basladi. Bu kiigiik hareket,
onun igindeki iradeyi ve tartismanin devami igin hazirligini yansitir gibiydi.

inancli Kisi: “Gergegi aryorsaniz, sorgulamaya devam edin,” diye ekledi yavasca, gozlerini
masadan kaldirip odadakilere bakti. “Ama hakikat,” diye disundu, “arayista gizlidir; ve
arayis, samimi olanlari hakikate ulastirir.”

inancli Kisi’nin, “ve arayis, samimi olanlari hakikate ulastirir” s6zii salona bir yanki gibi distu.
Bu cumle, bir hakikati fisildar gibi gorunse de Deist’in zihninde dalgalanan bir meydan okuma
olarak ¢inladi. Yuzinde hafif bir gerginlik belirdi. Bu s6zcukler, bir kapiyi daha 6nce fark etmedigi
sekilde araliyor gibiydi; ancak bu kapinin ardinda, kendi inan¢ sistemine yonelik bir tehdit de
hissediyordu.



Deist, zihnindeki plani son asamasina tasima kararliligiyla gozlerini hafifce kisti. Sessizligi
bozmadi, ama bakislarindaki degisim odadakilere cok sey séyllyordu. Kendi dogrularini
savunmak i¢in bir sonraki hamlesini hazirliyordu ve bunun etkili bir sekilde sunulmasi gerektigini
biliyordu. Ancak ytuzinde ince bir gulumseme belirdi; bu, yalnizca kendisine glivenen birinin
tasiyabilecegi turden bir ifadeydi.

Deist, dusuincelerinin olusturdugu sessizligin yeterince uzun strdugtne karar vererek,
sandalyede daha rahat bir pozisyona gecti. igten ige, kendi planinin adim adim ilerledigini
biliyordu. Fakat bu asamada bunu belli etmek istemedi; acele etmeden, sakin bir guvenle
hareket ediyordu.

Ve nihayet kararini verdi. Bir sonraki bélimde, inangli Kisi’nin arglimanlarinin Gizerine gitmek
ve onun yanlis noktalarini bir bir ortaya koymak igin planini uygulayacakti. Artik hakikat
arayisindaki samimiyetin, yalnizca inangla degil, sorgulayici akil ve bilimin isiginda gercek bir
sinava tabi tutuldugunu goéstermek istiyordu.

Deist: Simdi sira bende...

Bir sonraki bélimde goriismek lizere, insallah...
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